ANEXO 1lI

DOS CRITERIOS DE AVALIAGAO DAS PROPOSTAS

A selecao da proposta mais vantajosa sera realizada pela comissao julgadora, com base nos
critérios técnicos e objetivos a seguir delineados, observada a pontuagdo maxima de 100 pontos:

1. Viabilidade técnica

1. 1 Serdo avaliadas a coeréncia e a robustez da proposta apresentada, considerando-se o nivel
de detalhamento técnico do projeto, a organizagdo do cronograma fisico-financeiro e a
conformidade com os pardmetros normativos municipais aplicaveis a ocupagao e manutencao de
espaco publico.

2. Impacto social, urbanistico e de seguranca publica

2.1 Serao pontuadas, de forma proporcional, as propostas que apresentarem maior potencial de
requalificagdo urbana, revitalizagdo do espago publico, promogédo de seguranga, acessibilidade
universal e incentivo a convivéncia e ao uso coletivo do espaco.

3. Celeridade na execucao das contrapartidas

3.1 Serao atribuidas maiores pontuagdes as propostas que apresentarem prazos mais reduzidos e
exequiveis para a completa implementagao das contrapartidas, conforme cronograma apresentado,
sem prejuizo da qualidade da execugao.

4. Sustentabilidade econémico-financeira

4.1 Sera considerada a razoabilidade dos valores estimados para a implementagcao e manutencao
das acgdes propostas, bem como a demonstracdo de capacidade de sustento financeiro das
obrigagcdes assumidas pelo proponente ao longo da vigéncia do termo de adogéo.

5. Grau de inovagao
5.1 Serdo valorizadas solugbes inovadoras que empreguem novas tecnologias, materiais
sustentaveis ou abordagens diferenciadas de uso, gestao ou ocupacgao do espago urbano.

6. Comprometimento com a manutencdo e conservacgao do espago

6.1 Avaliacdo da abrangéncia, frequéncia e qualidade das agbes de manutencao preventiva e
corretiva do espacgo adotado, compreendendo limpeza, conservagdo de mobiliario urbano,
paisagismo e demais servigos correlatos.

7. Expertise do proponente
7.1 Sera considerado o histérico de atuagédo do proponente, individual ou coletivo, em iniciativas
analogas, bem como a qualificagao técnica da equipe responsavel pela execugao do projeto.



NOTA

Critério Peso Muito
insuficient Insuf;ment Regular Bom Muito bom
e
Viabilidade técnica 25% 5 10 15 20 25
Impacto som’al, _urbanlstlco e de 20% 4 8 12 16 20
segurancga publica
Celerldade. na execugao das 15% 3 6 9 12 15
contrapartidas
S.ustent.abllldade econdémico- 10% 2 4 6 8 10
financeira
Grau de inovagao 10% 2 4 6 8 10
Comprometimento com a
manutengdo e conservagao do 10% 2 4 6 8 10
espaco
Expertise do proponente 10% 2 4 6 8 10




